x%?w?w ELN DS 2095.05.09

BARN- OCH UTBILDNINGS-
FORYALTNINGEN

Overklagan - Morarp 2:69 — Forelidggande om forbud av textilgolv,
Hoks skola (HAL.2022.657)

Barn- och utbildningsnémnden 6nskar éverklaga beslutet som Miljo- och byggnimnden fattat
25 april 2023 (Hal.2022.657).

Beslutet innebir att milj6- och byggndmnden forelagt barn- och utbildningsnimnden att inte
anvénda textilgolv pd verksamheten beldgen pa Morarp 2:69 sdvida det ej kan redogéras att
denne ¢j leder till olégenhet for manniskors hilsa samt att produkten Forbo Flotex forbjuds
fran och med 2023-06-19.

Barn- och utbildningsndmnden vill verklaga beslutet i sin helhet.

Motivering
Barn- och utbildningsndmnden &verklagar beslutet med foljande motivering:

Med hénvisning till kommunallagens 2 kapitel § 8 vill nimnden Sverklaga milj5- och
byggnimndens beslut om att forbjuda anviindandet av en specifik produkt fran en enskild
néringsidkare. D4 formuleringen i beslutet dr utformat som att det 4r produkten Forbo Flortex
som forbjuds gdr barn- och utbildningsndmnden tolkningen att det inte giller ett generellt
forbud mot anvéndandet av textila mattor i lokalen,

Ett beslut som ir direkt riktat mot ett foretag och en enskild produkt missgynnar dirmed den
valda néringsidkaren och beslutet, som det &r formulerat, blir dérfor indirekt ett gynnande av
andra néringsidkare som séljer liknande produkter. Barn- och utbildningsnimnden énskar
dérfor fa beslutet omprévat med hinvisning till att myndigheten missgynnar den enskilda
néringsidkaren.

Miljd- och byggndmnden har enligt beslutsformuleringen fattat sitt beslut med stod av
miljobalkens 26 kapitel § 9. Av paragrafen framgér att “en tillsynsmyndighet fir i det enskilda
Jallet besluta om de foreldgganden och forbud som behivs for att denna balk samt
foreskrifier, domar och andra beslut som har meddelats med stod av balken ska foljas.

Det framgér dock vidare att "mer ingripande dtgdrder dn vad som behovs i det enskilda fallet
far inte tillgripas.”

Barn- och utbildningsnimnden vill darfor med hénvisning till miljdbalkens skrivelse om att
inte genomfbra mer ingripande atgirder dn vad som behdvs ifrigasitta om ett forbud &r
motiverat. Detta med hénsyn till att milj5- och byggnamnden i samma beslut ger

barn- och utblldnmgsnamnden mojlighet att visa pa att produkten inte leder till oldgenhet for
ménniskors hilsa, men i samma beslut ligger ett forbud p4 produkten.
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Att besluta om ett forbud mot anvindandet av mattan blir dérfor enligt var tolkning av
miljébalken en alltfor ingripande &tgird innan drendet &r tillrdckligt utrett. Tolkningen blir
ocksa att det ér den enskilda produkten som drendet giller, men i motivering till beslut talas
det om att fextila golv inte gar att rekommendera i skolor och forskolor.

Barn- och utbildningsndmnden anser dérfor beslutet i sig inte ér logiskt och framfor allt
svértolkat. Enligt forvaltningslagens § 6 har en myndighet en serviceskyldighet i kontakter
med enskilda och kontakterna ska vara smidiga och enkla. Enligt nuvarande beslut ar
nimndens uppfattning att miljo- och byggndmnden i sin formulering fattat tva olika beslut
som i praktiken tar ut varandra och dr 6ppen for tolkningar. Némndens uppfattning &dr darfor
att kraven pa en smidig och enkel kontakt enligt forvaltningslagens skrivelse inte kan anses
vara uppfylld.

Barn- och utbildningsnimnden énskar dérfor med ovan lamnade motiveringar dverklaga
beslutet i sin helhet.

Fér barn- och utbildningsnimnden
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Ordférande Marijo Corkovic Per-Erik Lorentzon, forvaltningschef




